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ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА

Зміст програми для складання вступного іспиту до аспірантури за спеціальністю 035 
«Філологія (Теорія літератури)» передбачає виявлення рівня володіння майбутніми 
аспірантами здобутків гуманітарної науки у галузі філології. Основна мета -  фахове 
випробовування і виявлення професійної компетентності вступників в галузі філологічної 
науки, зокрема, пізнавальноінтелектуальної, методологічної, інформаційної, 
стимулюючої, оцінної, аналітичної, комунікативної, творчої, методичної, дослідницької, 
соціальної тощо.

Майбутній аспірант повинен знати:
— історію розвитку філології;
— бути ознайомленим із основними літературознавчими та мовознавчими 

концепціями, підходами та поглядами вітчизняних та зарубіжних вчених;
— предмет навчальної дисципліни із відповідними спеціалізаціями (української 

мови, української літератури, теорії літератури, літератури зарубіжних країн, загального 
мовознавства, германських мов);

— основні методології, методи та методики філологічних досліджень.
Майбутній аспірант повинен вміти:
— окреслювати сутність явищ і процесів, що відбуваються в сучасній філології;
— аналізувати сучасний стан і тенденції розвитку вітчизняної і світової філологічної 

науки;
— логічно будувати структуру наукового дослідження;
— послідовно і систематично розвивати методологічний рівень власної наукової 

свідомості;
— вільно оперувати філологічними знаннями;
— практично використовувати філологічні методології, методи 

та методики.



Теорія літератури

1. Мистецтво як форма суспільної свідомості і колективного підсвідомого. 
Література як вид мистецтва.

2. Основні функції художньої літератури.
3. Предмет теорії літератури як науки.
4. Методологічний плюралізм у сучасному літературознавстві. Проблема 

духовних, світоглядних та естетичних пріоритетів.
5. Аспекти вивчення літературних явищ: історико-генетичний, структурно- 

морфологічний, історико-функціональний.
6. Проблема ідейності (тенденційності) літератури.
7. Теоретико-літературна думка античної епохи. Перші герменевти.
8. Теоретико-літературна думка середньовіччя та епохи Відродження. Поняття 

екзегетики.
9. Естетико-літературні теорії в німецькій класичній філософії.
10. Проблеми теорії літератури в працях просвітителів та романтиків.
11. Міфологічна школа, її філософська основа. Неоміфологізм.
12. Біографічна школа в літературознавстві.
13. Культурно-історична школа в літературознавстві.
14. Психологічний напрям в історичній школі.
15. Порівняльно-історична школа в літературознавстві. Проблематика сучасної 

компаративістики.
16. Естетичні погляди Т.Шевченка. Поет про суспільні функції літератури.
17. Проблеми теорії літератури в працях представників вітчизняної 

компаративістики.
18. Духовно-історична школа. Спорідненість її з “філософією серці” в 

українській літературі.
19. Психолінгвістична теорія Олександра Потебні.
20. Теоретико-літературні погляди Івана Франка.
21. Філологічна школа в європейському та українському літературознавстві.
22. Основні етапи розвитку українського літературознавства у XX ст.
23. Герменевтика і її роль у пізнанні літературного твору.
24. Структурально-семіотична методологія, її основні концепти.
25. Специфіка постструктуральних підходів.
26. Постколоніальна критика у світовому та національному вимірах.
27. Літературний твір як естетична система. Мега-, макро- та мікрообрази.
28. Мовні рівні образотворення.
29. Поняття літературної комунікації.
30. Художній текст і художній твір.
31. Образна природа художньої літератури. Класифікація художніх образів.
32. Критерії художності літературного твору.
33. Макроструктура літературного твору. Її елементи.
34. Поняття про літературний процес. Константно-атрибутивйе та історично- 

змінне в розвитку літератури.
35. Літературна генологія. Особливості епічного, ліричного та драматичного 

типів художньої творчості.
36. Поняття про зовнішню і внутрішню форму літературного твору.
37. Основні напрями сучасного літературознавства. їх характеристика (на вибір).
38. Національна самобутність, сутність і самодостатність літератури. 

Міжлітературні взаємини.
39. Зміст твору. Змістові компоненти твору. Сенс твору.
40. Літературні напрями, течії, школи.
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41. Літературний стиль.
42. Художній (творчий) метод. Типи методів.
43. Види і жанри епічних творів.
44. Види і жанри ліричних творів.
45. Види і жанри драматичних творів.
46. Проза і вірш як різновиди художнього мовлення. Версифікація.
47. Архітектоніка і композиція.
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Критерії оцінювання знань

Оцінювання знань на вступному випробуванні проводиться за 4-бальною шкалою (від 
2 до 5 балів):______________________________________________________________________

Кількість
балів

Вимоги

2

Правильні відповіді на питання білета та додаткові питання відсутні.
Відповіді на питання білета відсутні, на переважну більшість додаткових 
питань відповіді неправильні.
Володіння матеріалом фрагментарне. На більшість питань відповіді відсутні, 
на додаткові питання дано неповні відповіді з великою кількістю помилок та 
неточностей.

3

Відповіді на питання білета неповні, частково відсутні, зміст жодного з 
питань не розкритий повною мірою, допущено багато грубих помилок.
Відповіді на окремі питання відсутні. Несвідоме, механічне відтворення 
матеріалу за значними помилками та прогалинами у знаннях.
Відповіді на питання неповні, їх зміст розкрито лише частково. Допущено 
низку грубих помилок та неточностей.

4

Відповіді на окремі питання неповні, їх зміст розкрито лише частково. 
Допущено чимало неточностей і помилок.
Відповіді загалом правильні, їх зміст у цілому розкрито. Проте у процесі 
відповіді допущено низку неточностей та помилок.
Відповіді в основному правильні, їх зміст загалом висвітлено. Відтворення 
матеріалу свідоме і повне, з деякими неточностями.

5

Відповіді на питання повні, їх зміст розкрито на достатньому рівні. Знання 
відповідної термінології. Судження логічні й обґрунтовані. Ілюстрування 
матеріалу прикладами.
Відповіді на питання повні, їх зміст розкрито на високому науковому рівні. 
Оперування основними термінами. Ілюстрування матеріалу відповідними 
прикладами.
Володіння матеріалом глибоке та усвідомлене. Відповіді на питання вичерпні. 
Виклад матеріалу обгрунтований, логічний та переконливий. Присутнє вміння 
давати оцінку педагогічним явищам і процесам. Вільне оперування 
основними термінами. Ілюстрування матеріалу власними прикладами.

Голова предметної комісії Ігор НАБИТОВИЧ


