
Дрогобицький державний педагогічний університет імені Івана Франка

Проректор
І  яі
1\ О і \

ЗАТВЕРДЖУЮ 
д^гогічної роботи 

Шаран В.Л 
2019 р.

РОБОЧА ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

Методологія філософсько-освітнього дискурсу

Галузь знань: 03 Гуманітарні науки 
Спеціальність: 033 Філософія 
Освітньо-наукова програма: «Філософія»
Статус дисципліни: вибіркова 
Історичний факультет
Кафедра філософії імені професора В.Г.Скотного 
Мова навчання: українська

Дані про вивчення дисципліни

Форма
навчання Ку

рс

С
ем

ес
тр

U
05
о  sю S о .5 

>я 5
Я §  
Я 3
£  о
Я £U Ч  
CG

со

1  £  5  5
О. U  

*

Кількість І'ОДИН

К
ур

со
ва

 р
об

от
а

Вид
семестрово 

го контролюАудиторні заняття

С
ам

ос
ті

йн
а 

ро
бо

та

Ра
зо

м

Л
ек

ці
ї

Л
аб

ор
ат

ор
ні

ро
бо

ти

П
ра

кт
ич

ні
за

ня
тт

я

Се
мі

на
рс

ьк
і

за
ня

тт
я

За
лі

к

Ек
за

ме
н

Очна 1 2 150/5 60 з о - ЗО 90 + - '

Заочна 1 2 150/5 16 8 - 8 134 “ + -

3обоча програма складена на основі освітньо-наукової програми та навчального плану 
підготовки докторів філософії (240 кредитів ЄКТС).

Розробник

професор
В.С. Возняк, доктор філос. наук, професор, 
іалерія Григоровича Скотного.

завідувач кафедри філософії імені

Погоджено керівником групи забезпечення спеціальності:
В.А. Бодак, доктор філософських наук, професор

Схвалено на засіданні кафедри філософії 
Протокол № З 4 від 2019 р.
Завідувач кафедри_______В.С.Возняк

Схвалено на засіданні науково-мбтодичної ради історичного факультету. 
Протокол № 9 від ЯЗ 2019 р.

Схвалено на засіданні науково-методичної ради університету.
Протокол № ЗО  від й  'тЛалСЖ-Я- 2019 р.



1. МЕТА ВИВЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

Мета навчальної дисципліни-подальше формування та практичне закріплення культури 
рефлексивно-діалектичного мислення (у формі специфічного філософсько-освітнього 
дискурсу); грунтовне й змістовне засвоєння аспірантами вихідних методологічних 
принципів філософії освіти;розвиток у аспірантів вміння адекватно розуміти специфіку 
освітнього процесу у його сутності; подальше вдосконалення вміння співвідносити 
теоретичний доробок філософсько-освітнього дискурсу із власним актуалізованим 
душевно-духовним досвідом.
При вивченні дисципліни аспіранти мають оволодіти такими компетентностями:
• здатністю до рефлексивного критичного мислення, аналізу та синтезу, до усвідомлення 

у категоріально-концептуальному вимірі широкого кола світоглядних питань і 
актуальних проблем сучасності;

• здатністю до усвідомлення концептуальних засад педагогіки вищої освіти в Україні і 
критичного оцінювання її позитивних аспектів і недоліків з метою якісної організації 
професійної діяльності;

• здатністю до оволодіння глибинними знаннями в галузі філософії та на межі 
предметних галузей, зокрема засвоєння основних концепцій, розуміння теоретичних і 
практичних проблем, методології філософсько-освітнього дискурсу та сучасних 
парадигм у сфері філософії освіти, оволодіння методологією, принципами та 
категоріямиз досліджуваного наукового напряму;

• здатністю планувати й організовувати професійну та науково-інноваційну діяльність у 
галузі філософії, зокрема в ситуаціях, що потребують нових стратегічних підходів, 
ініціювати, розробляти і реалізовувати комплексні інноваційні проекти в сфері 
філософії та дотичні до неї міждисциплінарні проекти;

• здатністю виконувати оригінальні дослідження, досягати наукових результатів, які 
створюють нові знання у сфері філософії та дотичних до неї міждисциплінарних 
напрямах і можуть бути опубліковані у провідних наукових виданнях з філософії та 
суміжних галузей;

• здатністюздійснювати науково-педагогічну діяльність у сфері філософії у закладах 
вищої освіти і в процесі цього випробувати нові методичні ідеї, передові навчальні 
технології, авторські методики викладання фахових дисциплін.

Програмні результати навчання:

• знання вихідних принципів, ідей, методологічної специфіки та засад сучасних 
філософсько-освітніх парадигм;

• уміння планувати і виконувати самостійні наукові дослідження з філософії та дотичних 
міждисциплінарних напрямів на рівні останніх світових досягнень і дотриманням 
належної академічної доброчесності, критично аналізувати результати власних 
досліджень і результати інших дослідників у контексті усього комплексу сучасних 
знань щодо досліджуваної проблеми;

• уміння розробляти методологічні схеми та пізнавальні засоби, що властиві обраній 
філософській спеціальності, застосовувати їх для ефективного вирішення пізнавальних 
задач;

• уміння демонструвати спеціалізовані знання в межах певної філософської 
проблематики, сполучати системну обізнаність з відповідною спеціальною (науково- 
дослідницькою) літературою;

• уміння критично працювати з філософськими текстами, застосовувати різні методи їх 
аналізу та інтерпретації;



• уміння організовувати викладання філософських дисциплін відповідно до завдань та 
принципів сучасної вищої школи, вимог до його наукового, навчально-методичного та 
нормативного забезпечення, організовувати різноманітні форми навчальних занять, 
діагностики, контролю та оцінки ефективності навчальної діяльності;
• навички культурно-просвітницької діяльності, спрямованої на популяризацію 
філософських знань і піднесення рівня філософської культури в сучасному світі.

2. ПЕРЕДУМОВИ ДЛЯ ВИВЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
Навчальна дисципліна «Методологія філософсько-освітнього дискурсу» вивчається аспірантами 
після вивчення циклу навчальних дисциплін з історії філософії та філософії, психології і культури.

3. ОЧІКУВАНІ РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ 
У результаті вивчення навчальної дисципліни аспірант повинен 

знати: специфіку взаємин філософії та педагогіки; істотні відмінності між емпіристськими 
теоріями та рефлексивними теоріями; відмінність між логікою старого та нового педагогічного 
мислення; природу та сутність діалектико-логічної методології; зміст основних діалектико- 
логічних категорій.
уміти: виокремлювати істотні властивості методу та методології; аналізувати категоріальний лад 
педагогічного мислення; окреслювати переваги діалектико-логічної методології у філософсько- 
освітньому дискурсі у порівнянні із звичайними та «новітніми» методами; застосовувати зміст 
категорії «ідеальне» до аналітики освітнього процесу

4. КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ РЕЗУЛЬТАТІВ НАВЧАННЯ 
90 -  100 (А) -  оцінку «відмінно» аспірант отримує за виконання повного обсягу програми курсу. 
Аспірант має глибокі, системні знання з усього навчального курсу, повною мірою володіє 
термінологією, вільно орієнтується у проблемах дисципліни, творчо підходить до висвітлення 
змісту питань; бере активну участь в обговоренні ключових питань щодо основних питань 
методології філософсько-освітнього дискурсу; знає специфіку взаємин філософії та педагогіки; 
істотні відмінності між емпіристськими теоріями та рефлексивними теоріями; відмінність між 
логікою старого та нового педагогічного мислення; природу та сутність діалектико-логічної 
методології; зміст основних діалектико-логічних категорій; уміє виокремлювати істотні 
властивості методу та методології; аналізувати категоріальний лад педагогічного мислення; 
окреслювати переваги діалектико-логічної методології у філософсько-освітньому дискурсі у 
порівнянні із звичайними та «новітніми» методами; застосовувати зміст категорії «ідеальне» до 
аналітики освітнього процесу. Виявляє самостійний творчий підхід до висвітлення питань з курсу. 
82 -  89 (В) -  оцінку «добре» аспірант отримує за виконання повного обсягу програми курсу. 
Аспірант має ґрунтовні знання з усього навчального курсу, може їх застосовувати для 
самостійного вирішення конкретних питань з дисципліни, добре володіє термінологією; знає 
специфіку взаємин філософії та педагогіки; істотні відмінності між емпіристськими теоріями та 
рефлексивними теоріями; відмінність між логікою старого та нового педагогічного мислення; 
природу та сутність діалектико-логічної методології; зміст основних діалектико-логічних 
категорій; уміє виокремлювати істотні властивості методу та методології; аналізувати 
категоріальний лад педагогічного мислення; окреслювати переваги діалектико-логічної 
методології у філософсько-освітньому дискурсі у порівнянні із звичайними та «новітніми» 
методами; застосовувати зміст категорії «ідеальне» до аналітики освітнього процесу.
75-81 (С) -  оцінку «добре» аспірант отримує, якщо повністю знає програмний матеріал з усього 
навчального курсу, володіє термінологією, орієнтується у базових проблемах дисципліни, 
обізнаний із специфікою окремих її напрямів; знає специфіку взаємин філософії та педагогіки; 
істотні відмінності між емпіристськими теоріями та рефлексивними теоріями; відмінність між 
логікою старого та нового педагогічного мислення; природу та сутність діалектико-логічної 
методології; зміст основних діалектико-логічних категорій; уміє виокремлювати істотні 
властивості методу та методології; аналізувати категоріальний лад педагогічного мислення; 
окреслювати переваги діалектико-логічної методології у філософсько-освітньому дискурсі у 
порівнянні із звичайними та «новітніми» методами; застосовувати зміст категорії «ідеальне» до 
аналітики освітнього процесу, але не виявляє творчого підходу й достатньої самостійності при 
розгляді дискусійних питань;



67-74 (D) -  оцінку «задовільно» аспірант отримує, коли загалом знає програмний матеріал з 
навчального курсу, оперує деякими базовими термінами, 'має вельми загальні уявлення щодо 
проблем методології філософсько-освітнього дискурсу; орієнтується у специфіці взаємин 
філософії та педагогіки; знає істотні відмінності між емпіристськими теоріями та рефлексивними 
теоріями; відмінність між логікою старого та нового педагогічного мислення; обізнаний із 
характеристиками діалектико-логічної методології; певним чином орієнтується у змісті основних 
діалектико-логічних категорій; певним чином уміє виокремлювати істотні властивості методу та 
методології; ознайомлений із проблематикою категоріального ладу педагогічного мислення; 
достатньо поверхово окреслювати переваги діалектико-логічної методології у філософсько- 
освітньому дискурсі у порівнянні із звичайними та «новітніми» методами.
60-66 (Е) -  оцінку «задовільно» аспірант отримує, якщо орієнтується в основних питаннях 
навчального курсу, але його знання про дисципліну мають загальний поверховий характер. 
Достатній понятійний апарат не сформовано, наявні значні прогалини в теоретичній підготовці, 
знання ключових проблем щодо методології філософсько-освітнього дискурсу хиткі і неповні. 
Задовільно орієнтується у запропонованій літературі з курсу.
35-59 (FX) -  оцінку «незадовільно» аспірант отримує, коли має фрагментарні знання щодо 
методології філософсько-освітнього дискурсу, не володіє термінологією, не вміє послідовно 
викласти програмний матеріал. Уявлення про окремі напрями дисципліни не сформовані. 
Аспірант не орієнтується у наявній літературі з курсу.
0-34 (F) -  оцінку «незадовільно» аспірант отримує, коли не працював в аудиторії з викладачем або 
самостійно, що не дозволяє виявити рівень його знань, вмінь та навичок.
Оцінювання досягнутих успіхів за семестр проводиться в системі оцінювання університету, після 
чого переводиться в національну шкалу оцінювання та шкалу ECTS.

5. ЗАСОБИ ДІАГНОСТИКИ РЕЗУЛЬТАТІВ НАВЧАННЯ
Поточний контроль реалізується у формі оцінювання виступів на семінарських заняттях та якості 
конспекту джерел, опитування на усному заліку.

6. ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 
Зміст навчальної дисципліни

Розділ І.Природа методу та методології
Метод -  не просто сукупність певний «прийомів». Метод як шлях. Метод як «душа змісту» 

(Гегель). М. Хайдеггер про метод. Інструменталістське тлумачення природу методу. Теорія -  
методологія -  методика. Поверхневе розуміння методу та методології у педагогіці. Складність 
стосунків філософії та педагогіка. Педагогіка як «конкретна філософія» (П. Наторп).

Розділ 2. Емпіристські та рефлексівні теорії
Природа та специфіка еспіристських теорій. Сутність рефлексивних теорій (за Ф.Т. 

Михайловим). Педагогіка як типово емпіристська теорія. Особливості методології емпіристських 
теорій. Особливості методології рефлексивних теорій. На яку педагогічну теорію має 
орієнтуватись філософсько-освітній дискурс? Особливості новітніх методологій (синергетичної, 
інтервальної, квантової тощо).

Розділ 3. Діалектика як необхідна і достатня методологія 
філософсько-освітнього дискурсу

Природа діалектики як логіки і теорії пізнання. Адекватність діалектики як логіки сутності 
освітнього процесу. Освітній процес як вища форма розвитку культури і розвитку взагалі. 
Актуалізація проблеми категоріального ладу педагогічного мислення. Фтософсько-освітній 
дискурс та категоріальний лад. Переосмислення основних понять педагогіки у світлі діалектичної 
логіки.

Розділ 4. Значення змісту категорії «ідеальне» 
для філософсько-освітнього дискурсу

Зміст категорії «ідеальне». Ідеальне як зняття форми (Гегель). Об’єктивність ідеального. 
Репрезентативність ідеального. Схема руху ідеального: річ — діло — слово -  діло -  річ. Подвійне



відшарування форми. Ідеальність свідомості, душі й духу. Ідеальне як предмет діяльності 
педагога.

* Розділ 5. Значення категорії «розвиток»
для філософсько-освітнього дискурсу

Емпіристсько-поверхневе (звичайне) та власне теоретичне розуміння розвитку. Розвиток 
як сутність руху. Розвиток як суперечлива єдність виникання та щезання, прогресу і регресу. 
Місце людської діяльності у системі універсального розвитку. Приреченість людини на розвиток. 
Освітній процес як найвища із можливих форм розвитку як такого. Розвиток та саморозвиток.

Розділ 6. Значення категорії «всеєдність» 
для філософсько-освітнього дискурсу

Місце категорії «всеєдність» в історії філософії. Діалектична природа всеєдності. 
Діалектика всезагального, особливого та одиничного. Позитивна всеєдність та негативна єдність 
(за В.С. Соловйовим). Місце одиничного (окремого) у всеєдності. Всеєдність та всезагальний 
зв'язок як один з провідних принципів діалектики. Всеєдність як основа та умова людяності. 
Людяність як необхідна категорія філософсько-освітнього дискурсу. Філософсько-освітній смисл 
категорії «всеєдність».

Перелік тем семінарських занять
1. Природа методу та методології.
2. Відмінність рефлексивних теорій від емпіристських.
3. Діалектична логіка як методологія.
4. Категорія «ідеальне» та філософсько-освітній дискурс.
5. Категорія «розвиток» та філософсько-освітній дискурс
6. Категорія «всеєдність» та філософсько-освітній дискурс

7. ЗАВДАННЯ ДЛЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ

Самостійна робота аспіранта з дисципліни передбачає опрацювання теоретичного матеріалу, 
конспектування джерел, вказаних викладачем.

8. ФОРМИ ПОТОЧНОГО КОНТРОЛЮ

Поточна успішність

Відповіді на 

семінарських 

заняттях

Конспект

джерел

Письмова

контрольна

робота

Усна

співбесіда

Залік

40 20 20 20 100

Оцінювання знань аспірантів на семінарських заняттях здійснюється за чотирибальною 
шкалою (“2”, “3”, “4”, “5”). В кінці семестру на основі оцінок визначається середній бал за
формулою: jl.g , де А -  сума усіх поточних оцінок за чотирибальною шкаЛою, набраних на 

п
семінарських заняттях (включаючи оцінки “2”), п -  кількість цих оцінок. Якщо середня оцінка за 
семінарські заняття менша за 2,5, то кількість балів, які отримав аспірант на підставі оцінок за 
семінарські заняття, дорівнює нулю. Обов’язковий мінімум виступів аспіранта на семінарських 
заняттях-2 .
На усному залку аспірант повинен відповісти на три питання.
Співбесіда на заліку талоном №2 и К проводиться усно за загальним списком питань для заліку, 
аспірант має відповісти на три питання.
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з 1994.
• http://c1lledu.eup.ru/ -  Безкоштовна електронна бібліотека (монографії, дисертації, 
книги, статті, новини і аналітика, конспекти лекцій, реферати, підручники). Тематика: 
історія, філософія, психологія.
• http://elibrarv.ru/defaultx.asp -  наукова електронна бібліотека.
• http://filosof.historic.ru/ -  «Електронна бібліотека з філософії».
• http://www.ieras.ru/ -  Інститут Європи РАН.
• http://www.rfh.ru/ -  Російський гуманітарний науковий фонд.
• http://www.ruthenia.ru/logos/ -  філософсько-літературний журнал «Логос».
• http://www.shpl.ru/ -  Державна публічна історична бібліотека Росії.
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