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2. Зміст лекційного матеріалу 

Місце та роль дискурсу пам’яті в сучасній літературі  

(2-й семестр) 
 

Форми часу і хронотопа у романі. Нерозривність простору і часу в історико-

літературному процесі. Жанрове значення хронотопу. Грецький роман. Проблема історичної 

інверсії і фольклорного хронотопу. Лицарський роман. Фольклорні основи Раблезіанського 

хронотопу. Ідилічний хронотоп в романі.   

Координати пам’яті у художньому просторі постмодерної літератури. Пам’ять у 

новітній гуманітарній думці із проекцією на художній образ пам’яті та історії у світовій 

літературі межі XX – XXI ст. Дискурс пам’яті у зв’язку з рядом дотичних до нього дискурсів, 

що в комплексі характеризують сучасну культурну ситуацію. Дискурс часу та історії, дискурс 

«свого» та «іншого», міфу та міфізованої свідомості, симулятивних практик та містифікацій, 

самоідентифікації та автентичності. Дискурс сакрального.   

 Дискурс пам’яті в сучасній українській прозі: основні ідейно-тематичні тенденції. 

Один із найактуальніших мотивів сучасної української літератури – мотив пам’яті. Аналіз 

основних ідейно-тематичних тенденцій дискурсу пам’яті (твори Ю. Андруховича, 

О. Забужко, Є. Пашковського, Л. Кононовича, М. Матіос, Л. Голоти, Ю. Ємець-Доброносової 

та ін.   

 Дискурс індивідуальної пам’яті в сучасному французькому романі (1970–2000 рр.) 

Семіотичні особливості модусів індивідуальної пам’яті в романному дискурсі. Поетикальні 

засоби конструювання героєм самоідентичності. Часова організація оповіді, 

феноменологізація часу в дієгезі пам’яті. Зв’язок з французьким романом-

псевдоавтобіографією. Розробки теми пам’яті у сучасному французькому романі.    

 Посттоталітарна пам’ять у сучасній літературній інтерпретації: українська версія. 

Основні етапи становлення дискурсу посттоталітарної пам’яті в українській літературі. 

Основні акценти в наукових студіях цього типу, що зосереджувались передусім на вивченні 

травматичного досвіду жертв нацизму, зокрема Голокосту. Українські студії над 

травматичною пам’яттю, зосереджені на дослідженні наслідків радянського геноциду 

супроти вітчизняної історії, культури, літератури. Потужні зрушення національної свідомості 



після здобуття незалежності Повернення суспільства до проблем не зауваженої досі 

витісненої травматичної пам’яті радянського минулого. Відображення цього на змісті 

літератури.   

 Студії пам’яті в просторі сучасного гуманітарного знання. Інституціоналізація студій 

пам’яті в Україні. Виокремлення та становлення досліджень колективної пам’яті як 

самостійного напряму гуманітарних знань.   

 Урбаністичний час в українській прозі межі тисячоліть: минуле і сучасність. 

Особливості зображення урбаністичного часу у сучасній українській прозі (твори 

О. Ільченка, В. Діброви, Т. Гавриліва, Ю. Винничука, І. Цілик, Ю. Іздрика, в яких образ міста 

зображений як основний життєвий простір особистості). Ю. Винничук та Ю. Іздрик 

відшуковують ідеальний міський простір у минулому, Т. Гаврилів та І. Цілик акцентують 

увагу на сучасності міста як на ареалі тривання “тут-і-тепер”, В. Діброва та О. Ільченко 

обирають художню стратегію зв’язку часів.   

 Міфологізація часопростору у збірці С. Жадана «Месопотамія». Особливості 

літературного міфотворення у прозі та поезії сучасного українського автора С. Жадана. 

Принципи міфологізації часу та простору у збірці оповідань та поезій «Месопотамія». 

Особливості творення художнього міфосвіту збірки на рівні поетики хронотопу. Процес 

міфологізації часу та простору відбувається внаслідок накладання на реальну історію 

міфологічних сюжетів та архетипів, ієрархієзацїї просторових образів, наскрізної уваги 

автора до мотивів часу та простору, що проявляється в частому мікшуванні сакральних та 

профанних хронотопічних символів.   

  

№  Теми семінарських занять 

1  Форми часу і хронотопа у романі. 

2  Нерозривньїсть простору і часу в історико-літературному процесі. 

3  Координати пам’яті у художньому просторі постмодерної літератури 

4  Пам’ять у новітній гуманітарній думці 

5  Дискурс пам’яті в сучасній українській прозі: основні ідейнотематичні тенденції. 

6 

 Аналіз основних ідейно-тематичних тенденцій дискурсу пам’яті на матеріалі творів  

Ю. Андруховича, О. Забужко, Є. Пашковського, Л. Кононовича, М. Матіос, Л. Голоти,  

Ю. Ємець-Доброносової та ін. 

7  Дискурс індивідуальної пам'яті в сучасному французькому романі (1970-2000 рр.) 

8  Теми пам'яті у сучасному французькому романі. 

9  Посттоталітарна пам'ять у сучасній літературній інтерпретації: українська версія 

10 Основні етапи становлення дискурсу посттоталітарної пам’яті в українській літературі. 

11 Студії пам’яті в просторі сучасного гуманітарного знання. 

12 Студії пам’яті в Україні: основні тенденції становлення. 

13 Урбаністичний час в українській прозі межі тисячоліть: минуле уз сучасність. 

14 
Особливості зображення урбаністичного часу у сучасній українській прозі на  

матеріалі творів сучасних письменників. 

15 
 Міфологізація часопростору у збірці С. Жадана “Месопотамія ”. Топос міста в поезії  

Сергія Жадана як маскулінізація світу. 

 

4. Самостійна робота аспіранта 

 

Самостійна робота аспіранта з дисципліни містить: прочитання літературних творів; 

опрацювання літературознавчих та науково-критичних праць; виконання завдань згідно з 



переліком компетенцій, що формуються у межах кожної теми навчальної програми; 

підготовку до підсумкової контрольної роботи; підготовку до семестрового заліку. 

 

5. Система поточного та підсумкового контролю  

результатів навчання. Критерії оцінювання 

 

Розподіл 100 балів між видами робіт: 

 Поточна успішність (max = 100) складається з балів, отриманих на семінарських 

заняттях (50 балів), виконаного індивідуального навчально-дослідного завдання (10 балів) та 

виконаної підсумкової контрольної роботи (40 балів).   

Загальний бал (50 балів) відповідей на семінарських заняттях обчислюється за 

формулою: 
5

K

n

A
x  ,  де   А – сума усіх поточних оцінок за чотирибальною шкалою, 

включаючи оцінки "2", n – кількість цих оцінок (не менше чотирьох),  
n

A
 – середня оцінка 

поточного контролю.    

Підсумкова контрольна робота (40 балів) передбачає виконання описових та тестових 

завдань з навчальної дисципліни. Сумарна кількість балів, виділених на оцінку підсумкової 

контрольної роботи, виводиться шляхом оцінки якості виконаних завдань, що включає 

повноту розкриття питання, його практичну спрямованість та можливість застосовувати у 

різних дослідницьких ситуаціях. 

Отже, сумарна кількість балів з дисципліни загалом становить 100 балів.   Оцінка 

виставляється за шкалами оцінювання: стобальною, національною і ЄКТС. 

Залік за талоном № 2 і перед комісією проводиться в усній формі з оцінюванням за 

стобальною шкалою. 

 

Поточна успішність  

 

Залік 
Відповіді 

на семінарських заняттях 

Індивідуальне навчально-

дослідне завдання 

 

Підсумкова 

контрольна 

робота 

50 10 40 100 
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